Saksutredning:

EVALUERING AV FORS@K MED ANONYM RETTING

Trykte vedlegg: Brev ut til skolene ang. gjennomfaring av anonym retting,
sparreundersokelsen til elevene.
Utrykte vedlegg:

1. Bakgrunn:
Anonym retting av vurderinger har veert behandlet flere ganger siden det i
budsjettet for 2010 ble vedtatt falgende punkt for opplaering:

«Det innfgres en ordning med anonym retting av praver ved de videregaende
skolene i Rogaland. En egen sak om prinsippene og organisering av ordningen
legges fram for oppleeringsutvalget»

Det ble etablert en ordning der 60 elevbesvarelse pa lokalgitt skriftlig eksamen
hvert ar trekkes ut og vurderes anonymt av ei ekstern sensorgruppe. Resultatene
av dette arbeidet returneres til skolene som justering pa egen vurderingspraksis.
Det legges arlig fram sak med resultatene for opplaeringsutvalget. Innevaerende ar
innarbeides den i kvalitetsmeldingen.

| tillegg ble et system der eleven selv far tilbbakemelding pa anonym vurdering
behandlet i opplaeringsutvalget varen 2013. Farste gangs behandling i
oppleeringsutvalget 5.3.2013 sak 9/13, og endelige behandlingen fant sted i mgte
28.05.2013 sak 35/13. Der ble det fattet fglgende vedtak:

Vedtak:

1. Ved fastsetting av standpunktkarakter i fellesfag pa alle utdanningsprogram,
velger den enkelte leerer ut 30 % av alle innleveringer som teller til
sluttvurdering for anonym vurdering. Faglaerer skal selv sté for vurderingene.

2. For elever pa yrkesfag Vg2, gjelder ordningen i pkt 1 for karakterer ved 1.
halvarsvurdering.

3. Fylkesradmannen vil undersgke om det kan tilrettelegges for anonymisering
ved innlevering av elektroniske besvarelser. Hvis dette ikke er mulig, ma
skolene etablere system for anonymisering for a realisere vedtaket i pkt 1.

4. Ordningen prgves ut skolearet 2013/14. Evalueringen legges fram for politisk
behandling hasten 2014.

5. Fylkesfylkesradmannen vurderer & kontakte aktuelle forskningsmiljg med
tanke pa a etablere et forskningsprosjekt som kan evaluere forsgket.

6. Fylkesrddmannen tar initiativ til & undersgke hvorvidt andre fylker som har
innfgrt anonym vurdering kan veere interesserte | 8 samarbeide om & utvikle
en egen modul i It’'s Learning, som kan brukes til anonym vurdering og
eventuelt eksamensavvikling.
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2. Problemstilling:
Fylkesradmannen legger i denne saken frem en evaluering av ordningen med
anonym retting gjennomfart skolearet 2013/2014.

3. Saksopplysninger:
3.1 Oppfolging av vedtakspunktene.

Ang. vedtakspunkt 1, 2 og 4

Fylkesradmannen sendte i juni 2013 ut et brev til de videregaende skolene der en
redegjorde for hva som |4 i vedtaket, og hvordan gjennomfgringen skulle
praktiseres, se vedlegg 1. Evaluering av ordningen blir behandlet i kap. 3.2.

Ang. vedtakspunkt 3 og 6 tilrettelegging for anonym retting elektronisk og
samarbeid med andre fylkeskommuner.

Fylkesradmannen tok sommeren 2013 kontakt med andre fylkeskommuner for om
mulig & kunne etablere et samarbeid mot It's Learning. Sammen med Hordaland
fylkeskommune tok radmannen sommeren 2013 kontakt med It's Learning og ba om
at det ble utviklet funksjonalitet som enkelt kunne anonymisere besvarelser.
Funksjonaliteten ble utviklet i Igpet av hasten 2013 men ikke tilgjengeliggjort for
skolene far januar 2014. Denne fungerer etter forutsetningene, men det oppstod et
nytt problem. Dokumenter som blir produsert i Word vil automatisk bli «tagget» med
elevens navn. Taggingen kan kun fiernes av dokumentets eier. Det ble utviklet
bade en instruksjonsvideo og oppskrift pa hvordan elevene skulle gjere dette. Men
dette krever tid og ma gjeres i forkant av hver vurderingssituvasjon. It's Learning
jobber med en lgsning der denne «taggingen» skal fiernes automatisk, men har
forelgpig ikke klart a fa til en lgsning.

De to fylkeskommunene har sammen med It’s learning brukt betydelige ressurser
pa utvikling av modulen.

Ang. vedtakspunkt 5 etablering av forskningsprosjekt.

Fylkesradmannen har ikke avsatt egne midler til & bestille falgeforskning pa
prosjektet. Fylkesradmannen rettet derfor en henvendelse til UIS, med forslag om a
bruke anonym retting i videregaende skole som tema for en eller flere
masteroppgaver. Det har ikke lykkes a etablere et slikt samarbeid pa sa kort tid.

3.2 Evaluering av ordningen med anonym retting i forbindelse med
standpunktkarakter.

Varen 2014 gjennomfgrte opplaeringsavdelingen i samarbeid med skolene en
evaluering av ordningen.

Rektor skulle i samarbeid med tillitsvalgte pa skolen skrive en rapport som gav svar
pa fglgende:
e Var det systematiske forskjeller i besvarelsene som var rettet anonymt og
besvarelser som var rettet ordineert.
e Erfaringer med den praktiske gjennomfgringen av ordningen.
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Tilbakemeldingen fra elevene skjedde via en spgrreundersgkelse som ble besvart
av et representativt utvalg av elevene.

3.2.1 Rapportering fra skolene.

Det er umulig & foreta en fullt objektiv vurdering av prosjektet. Det er for eksempel
ikke plukket ut egne prosjekt- og kontrollgrupper slik at en kan sammenlikne like
vurderingssituasjoner i de to gruppene. Skolene visste allikevel far prosjektet ble
satt i gang at det skulle evalueres. Det er fylkesradmannens bestemte mening at
det er gjort grundig.

Rapportene som skolene leverte viser at det ikke er pavist systematiske forskjeller
mellom besvarelser som er rettet anonymt og besvarelser som er rettet ordinzert.
Skolene har poengtert at vurderingssituasjonene er forskjellige, og en pragves i
forskjellige leeringsmal, sa en systematisk forskjell kan vaere vanskelig a pavise. |
de tilfellene der det har veert forskjeller har dette ofte veert i elevenes disfaver, dvs.
elevene er vurdert strengere enn normalt.

Ved Vagen vgs. har en klart & tallfeste dette. | matematikk pa Vg1 kom ca. 25 % av
elevene darligere ut, sammenlignet med de andre vurderingssituvasjonene som var
gjennomfgrt i 2.termin, 3% kom bedre ut. De resterende kom pa samme niva. Om
dette skyldes maten det ble vurdert pa, eller tema for praven er vanskelig a fastsla.
Skolen papeker derfor at det er vanskelig a si noe om det er systematiske
forskjeller.

Flere skoler trakk frem at en allerede praktiserte kryssretting blant kolleger. Dette
ble sett pa som sveert nyttig for a sikre best mulig felles vurderingsstandard ved
skolen, kvaliteten pa faglige diskusjoner rundt temaet vurdering.

Problemene med a fa til en fullstendig anonymisering digitalt, gjorde at flere skoler
rapporterer at de har brukt manuelle systemer. Dette blir beskrevet av skolene som
tungvint og tidkrevende. Dette var spesielt et problem for de yrkesfaglige skolene
som matte gjennomfare prgvene i lepet av hasten 2013. Det &4 matte
minne/instruere elevene om a fijerne «taggingen» i Word, var ogsa tidskrevende og
forstyrrende.

3.2.2 Rapport fra sperreundersgkelsen for elevene
Det ble gjennomfgrt en sparreundersgkelse blant elevene pa alle de videregaende

skolene. Skolene ble bedt om a distribuere invitasjon til undersgkelsen til om lag
halvparten av elevene ved skolen. Av de 7535 elevene som fikk invitasjon til
undersgkelsen, besvarte 1765 den, noe som gir en svarprosent pa 23. Det er en lav
svarprosent, men med sa mange svar mener fylkesradmannen likevel at resultatene
kan brukes.

Seks av ti som besvarte var jenter, sju av ti gikk pa studieforberedende
utdanningsprogram. Halvparten av elevene gikk pa Vg1, en tredjedel pa Vg2 og en
av seks pa Vg3.
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Undersgkelsen viser at det blant jentene var en stor gruppe (49 prosent) som var
for anonym vurdering da denne ble innfart, 12 prosent var mot, og 39 prosent
hadde ingen formening. Blant guttene hadde den starste gruppen (46 prosent)
ingen formening, 40 prosent var for og 14 prosent var mot. Pa studieforberedende
utdanningsprogram var det flest tilhengere av anonym vurdering.

Elevene fikk spgrsmal om hvor mange ganger de har opplevd a fa bedre karakter
enn de fortjener. Tre av fire elever svarte aldri, eller at de ikke visste, og under ti
prosent av elevene svarte at de hadde opplevd dette mange ganger. Flere oppgir
imidlertid at de mener de har fatt darligere karakter enn de fortjener. Her er det sma
forskjeller mellom gutter og jenter og etter utdanningsprogram. Men en litt starre
andel gutter og elever pa yrkesfag svarer aldri.

76 prosent av elevene oppgir at en eller flere av deres besvarelser har blitt anonymt
vurdert. 12 prosent svarer nei, mens 10 prosent ikke vet. Flertallet av elevene
rapporterer at de leverte anonymt pa it's Learning eller med en kode i stedet for
navnet.

Pa sparsmal om hvordan karakteren pa besvarelsen(e) som ble anonymt vurdert
ble, svarer den starste gruppen elever (38 prosent) at det ikke var noen endring.
Litt flere jenter enn gutter opplevde & fa bedre karakterer enn de pleier a fa. Men en
betydelig andel elever oppgir ogsa at de fikk darligere karakter pa besvarelsen som
ble anonymt vurdert.

Elevene fikk spgrsmal om i hvilken grad de mener at sakalt «trynefaktor»
eller streng karaktersetting er et problem ved deres skole. Resultatene
viser at et flertall av elevene mener at disse forholdene er et sveert lite
eller ganske lite problem ved deres skole. Det er en starre andel som
oppgir at laererne er strengere i karaktersettingen enn lzererne ved andre
skoler som et ganske eller sveert stort problem (41 prosent) enn
trynefaktor (35 prosent).

Mener du at noen av disse forholdene er et problem ved din skole:

Ganske Ganske  Sveert

Sveert lite Ikke
lite stort stort

problem besvart
problem problem problem

Trynefaktor (at leerere gir noen

elever med likt

22% 39% 25% 10% 4%
kompetanseniva ulike
karakterer)
At leererne er strengere i
15% 39% 27% 14% 5%
karaktersettingen enn laerere
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ved andre skoler

For hele undersgkelsen se vedlegg 2

4. Fylkesradmannens vurderinger:

Anonym retting i forbindelse med fastsetting av standpunktkarakter kom som et
forslag for a sikre elevene objektive vurderingssituvasjoner. Bade
tilbakemeldingene fra skolene og elevene viser at forsgket forrige skolear ikke har
pavist en signifikant forskjell i karaktersettingen nar elevene har veert anonyme. |
den grad det har veert forskjeller har det ofte veert i elevenes disfaver.

Skolene papeker at de allerede har drevet en del kryssretting av oppgaver mellom
leerere. Dette har forte til kvalitetssikring av vurderingssituasjonene, og med det
sikring av elevenes vurdering.

Det a fa gjennomfart vurderingene 100 % anonymt har vaert en utfordring for
skolene. Det er ikke bare den digitale lgsningen som har veert problemet, lzerere
har ogsa rapportert at de som oftest har gjenkjent elever pa hvordan de skriver og
uttrykker seg.

Fylkesradmannen kan ikke se at evalueringen av forsgket som ble gjennomfart
skolearet 2013/2014 har vist at vurderingene av elevene i stor grad har veert
pavirket av om vurderingen har vaert anonym eller ikke. Slik fylkesradmannen ser
det, vil det & kunne benytte seg av muligheten som na ligger i It's Learning til &
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vurdere anonymt veere et godt supplement til det a rette ordinezert. | tillegg har det
vist seg at sa lenge det ikke har latt seg gjgre a utvikle et system der
anonymiseringen skjer helt automatisk, krever det ekstra tid bade for leerer opg elev
a gjennomfgre. Nar systemet er ferdig utviklet, kan det bli et godt verktay i bruk for
kvalitetssikring pa den enkelte skole. Det er derfor ikke noe i evalueringen som
tilsier at denne ordningen bgr fortsette som en felles fylkeskommunal ordning.
Fylkesradmannen vil i stedet overlate til skolen & avgjgre hvordan
vurderingspraksisen skal bedres (jamfgr satsingsomradet), gjerne i dialog med
elevradet.

Forslag til vedtak:
e Ordningen med anonym retting viderefgres i drift som en lokal ordning pa

den enkelte skole.
e Modulen for anonym retting i It's Learning videreutvikles.

Joar Loland
fylkesdirektar

Randi Hummervoll
seksjonssjef

Dette dokumentet er godkjent elektronisk og har derfor ingen signatur.
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